Pladoyer fur Windmiuhlen

Marginalien zu einer ,Resolution zur Gestlitzten Komikation*
von Biermann, Bober & NulRbeck

Ein Riese ist in Deutschland aufgestanden und verbreitehtFund Schrecken. Er nennt sich
menschenfreundlich: ,Gestitzte Kommunikation®. Eigenthiel er aber einen englischen
Namen : facilitated communication®, und darum liebt &rmit der Abkurzung ,FC*

benannt zu werden. FC wirbelt quasi mit den Armen, ibat,&st professionell organisiert in
einem FC-Netzhat eine eigeneZeitschrift der FC-Schreiberinnen und -Schreiber (Der
bunte Vogel) nutzt ,den groR3en Elternverein Hilfe fur das autistische Kind zur Organisation
der Verbreitung der Methode der Gestiutzten Kommunikatibabelt die Grundrechte aus
von autistisch und anders Behinderten und riclggesellschaftlichen Schaden. Mit einem
Wort: FC scheint subversiv wie ein Virus im Computematken und hatsich inzwischen

Uber das gesamte Bundesgebiet vett&ibnnerwetter! Wer héatte der scheinbaren
Harmlosigkeit von FC solche Machenschaften zugetrausndee erschreckend, hatten nicht
drei tapfere Frauen die Gefahr erkannt und ritten mit Eigtgn Lanzen gegen sie an. Allein
sind sie hilf- und machtlos. Darum haben sie elResplution zur Gestltzten
Kommunikatiofiverfasst und suchen per Unterschriftenaktion Unterstiitéie jmit uns

gegen die Ausbreitung dieser fragwtrdigen Methode Stellung beziehen nidobtehext

der ,Resolution” wurde mit einer Einfiihrung in dieselbeéen Zeitschrift ,,HeilpAdagogische
Forschung®, Nr. 4/2002, verdffentlicht. Eine Liste ,bigger Unterzeichner’ war angefugt.

So weit, so nicht gut. Das Ganze wirkt irgendwie wissleai$lich. Ist es aber nicht. Denn die
Argumentation arbeitet mit Halbwahrheiten, Untersteen und unvollstandigen
Informationen. Die drei Damemg@chten mit der Verdéffentlichung unserer Resolution
daruber informieren, dass die Anwendung der Gestiutzten Kommunikation Methdde durc
empirische Forschungsergebnisse widerlegt ist und von namhaften Wisséaschaft und
Wissenschaftlern abgelehnt witdas letztere stimmt. Aber wie steht es mit
Wissenschatftlerinnen und Wissenschatftlern, die der ddiethund ihrer Anwendung nicht so
kompromisslos ablehnend gegenlberstehen? Oder gibt es lkeitibfigen tragt der magere
Text der Resolution die kiihne Behauptung nicht. Es sei denVerweis auf die Arbeiten
der drei Urheberinnen soll dafur gelten. Das ware eeralizh schmale Basis, zumal positive
Untersuchungsergebnisse als methodisch mangelhaft abggiden. Das ist eine zu einfache
Methode.

Woher wollen didJrheberinnen der Textwissen, dass Eltern behinderter Kinder nur (noch)
auf FC abfahren und ihren Kindern andeaagemessene, entwicklungsorientierte und
selbstbestimmte Hilfe- und Forderangebote vorenthaltgaibt es dartiber ,empirische
Forschungsergebnisse”? Das Gegenteil zu behauptengeidtierstellung. Wurde schon
einmal bei den Regionalstellen des ElternvereinsgHiilf das autistische Kind* /

Vereinigung zur Forderung autistischer Menschen e.V. (skatezkte Name) und den
dortigen Beratungs- und Therapiestellen nachgefragt, wRBlohe, welchen Stellenwert und
welchen Umfang FC im weit gefacherten Angebot hat@tEmich eine Unterstellung, dass
der Verein FC in Deutschland ,organisiert®.

Letztlich geht es hier um eine Art heiligen Krieg ummdime Lehre. Das hat durchaus
fundamentalistische Ziige. Abweichler, die eigene Wege gdieedas Deutungs- und
Auslegungsmonopol der Wéachterinnen und Wéachter tUber dielrelme in Frage stellen,
mussen zur Rason gebracht, zumindest eingeschichtert wgbgeNertreterinnen und



Vertreter(von FC)treten vielmehr ah— welch kriegerische Sprache! grundlegende
Erkenntnisse aus den Bereichen des Autismus, der geistigen Behinderung und de
Schriftspracherwerbs in Frage zu stellenwie ungehdrig, wie kbnnen sie das nur wagen! —
»und Autismus und geistige Behinderung auf Grund ihrer vermeintlichen Ergealsisse
Uberwiegend motorische / handlungspraktische Stérungen neu zu definecbenutzte
Sprache in diesem Satz spricht nicht fir Souveranitaaceltet mit Unterstellungen: Wo
wird behauptet, dass beispielsweise Autistitusrwiegendiurch motorische und
handlungspraktische Stérungen zu definieren sei? Die ErfallemBetroffenen, soweit sie
sich &ul3ern (aber das ist ja mermeintlicl), spricht daftir, dass es sich da zumindest um eine
Komponente der Behinderung handelt. Aber das entspridittagc reinen Lehre und darf
darum nicht sein. Zu empfehlen ware ein Sprung Uber dendémuRachpferchs: Das weitet
den Blick, gibt neue Einsichten, fihrt zu anderen und issargen Erkenntnissen, sofern frau
gewillt ist, sich darauf einzulassen. Das Beharren auBidehstaben der reinen Lehre ist
tddlich und fuhrt in Sackgassen und nicht selten zu hekgiegen. Die Geschichte kennt ja
dergleichen.

Die Berufung auf das Gewissen, um die Grundrechte von Memsait schweren
Behinderungen zu schiitzen, ruhrt zu Tranen. Das klingt umgigag, ist es aber nicht. Denn
letztlich geht es um Geld. Das mag wie eine Unterstglivrken. Doch von Geld ist ja im
Text der Urheberinnen durchaus die Rede, bis dahin, deskankrete Summe genannt
wird: ,z.B. 500.000 Euro jahrlich in einem einzigen LandKreigerehrte Damen, tun Sie
Butter bei die Fische und nennen Sie diesen Landkreiprdelahr eine halbe Milion Euro
fur die Schulbegleitung von Autisten und anderen Behindertan di-Stltzerinnen und -
Stutzer ausgibt. Andernfalls ist Ihre Argumentation invdegenommenen Generalisierung
zu durchsichtig und wenig glaubwirdig.

Und was sollen die armen Eltern tun, die auf FC heratigefsind? Bul3e tun in Sack und
Asche und abschwdren? Was sollen die FC-SchreiberummrSchreiber tun? Aufhdren,
akzeptieren, dasgslie Gestutzte Kommunikation ... eine in ihrer Effektivitat widégle
TechniK ist, und aufhdren, dem durch fortgesetzte Produktion gegjésahriebener Texte
zuwiderzuhandeln und damit die Vertreterinnen und Vertreteredeen Lehre zu argern? Als
Don Quichottes Lanze an den Windmuhlen zersplittert drahten die Mahlen sich im Wind
ziemlich ungeruhrt weiter. Diese durchaus aggressive AtiaeckEC wird die Betroffenen
nicht davon abhalten, die Methode weiter zu benutzeohB® wird dazu fuhren, dass sie
einigen der Unterstlutzer der Resolution den Riicken kehren.
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